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 Je suis vraiment navré de porter ce titre de journaliste, après bientôt 30 ans de métier face à la
désinformation systématique de jeunes loups, pantins de politiciens, et qui se complaisent à se
croire le 4è pouvoir personnifié. Voici un cas qui devra faire l’objet d’une étude dans les écoles
de journalisme. Sous le couvert de « recueillement » et « d’indiscrétions ».
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  Selon Eugène Rajaofera donc, le Président de la Transition serait responsable de cet "empêchement"de Marc Ravalomanana de revenir dans son pays. Malheureusement, en une journée,beaucoup de lecteurs auront gobé cette énième intox jusqu'au fond de leur esprit déjàembrumé par les manigances de politicards de la Grande île. Encore heureux qu'il n'apas été question d'un NOTAM (Notice for Airmen). Mais qui sait, demain dans Midi Madagasikara ? Ils n'en sont plus à une propagation defausses nouvelles près là-bas. Et cela, juste pour défendre les intérêts d'une personnequi n'est jamais que de passage ici-bas. Pauvre Madagascar qui a hérité d'une jeunesseinconsciente pour son propre avenir    L'article ci-dessus a paru à la «Une » du quotidien Midi Madagasikara du 3 juillet 2013,créé en 1985 par la vénérable Marthe Rajaofera Andriambelo. Que peut-elle bien penserde ce "journalisme débridé" ?  Ce « scoop » révélé, voici un article écrit en anglais que je ne vais pas traduire. Que lestraducteurs traduisent, et que les « interpréteurs » interprètent selon la positiondu politicien dont ils sont les porte-parole.   
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  Acting Judge MH Mabena (Constitutionnal Court of South Africa) had heard a case betweenthe former president of Madagascar, Marc Ravalomanana, living in South Africa after a coup inhis country during 2009, and a group of eight Malagasy applicants. Originally the eight wanted acourt order preventing Ravalomanana from leaving South Africa and making him hand hispassport to the court registrar. This was so that he would have to stay here while the Directoratefor Priority Crime Investigations (the Hawks) continued trying to establish whetherRavalomanana should be charged with crimes against humanity. When the matter was arguedin September, however, the eight suggested a compromise approach to the travel restrictions.  Afterwards, both sides filed heads of argument and Acting Judge Mabena then wrote a decisionwhich he delivered on November 19. During Nel’s speech at The Hague he said South Africatook its obligation to co-operate with the ICC seriously. But, he said, despite new internal lawsto ensure co-operation, it wasn’t always easy to provide the assistance needed to investigatesuch crimes.  Acting Judge Mabena’s decision gives us a glimpse into some of these difficulties.  The eight applicants claim Ravalomanana has committed crimes against humanity, withresponsibility for the killing of many civilians by the presidential guard in Antananarivo in 2008and 2009. In 2010, Ravalomanana was tried in absentia by a Madagascan court, convicted ofmurder and sentenced to life imprisonment. Since his arrival in South Africa, originally seekingpolitical asylum, Ravalomanana has been given permanent residence.  The acting judge outlined some of the terms of Ravalaomanana’s continuing stay in SouthAfrica, noting that while he was offered limited VIP protection, there were also curbs on hisfreedom to which he had agreed. The applicants feared that if he left South Africa our courtswould lose jurisdiction and the local investigation against him would have to stop. Instead theywant the investigation to be finalised and appropriate action taken.  They told the court that the Hawks were trying to establish whether Ravalomanana wasinvolved in crimes against humanity involving murder and torture as part of a widespreadsystemic attack directed at a civilian population. They also referred to claims that, while living inSouth Africa, he was involved in a plot to kill Malagasy officials.  Ravalomanana’s legal team argued that his movement should not be restricted. Not even theRome Statute, setting up the ICC, permitted South African courts to make an order conflictingwith our Bill of Rights: like anyone else, he was entitled to travel freely.  The judge, however, pointed to Constitutional Court decisions holding that under certainconditions rights may be limited, and he sanctioned restrictions on Ravalomanana’s freedom ofmovement so as to facilitate investigations. He can travel freely within South Africa while hispassport is lodged with the investigating team; travel abroad, however, is limited to attendingSouthern African Development Community (SADC) meetings and then only as long as a formal,written SADC invitation is presented to the investigation team. He may also travel toMadagascar if there’s an official SADC recommendation to that effect. But once he’sback, his passport must be returned within 72 hours.   It’s not clear how much this outcome will satisfy either side – or the investigators. But the casedoes illustrate that South Africa, as part of the wider world, can’t escape involvement in theproblems of how to support the ICC in its work of ensuring there’s no impunity for anyone whocommits crimes against humanity.   
  Sources : Carmel Rickard and SAFPI (South African Foreign Policy Initiative), November, 29, 2012    *****************************************************************    Voici le résumé de la situation actuelle de Marc Ravalomanana, en français.  

  Bloemfontein, 5 février 2013. Dans une déclaration, la Haute Cour de justice d'Afrique duSud a rejeté la requête en appel du président malgache évincé, Marc Ravalomanana, àpropos de la restitution de son passeport.  Selon une déclaration faite en début février 2013, la Cour Constitutionnelle a pris enconsidération la requête en appel. Elle a conclu que cette restitution n'était pas dans l'intérêt dejustice, à cette étape de l’enquête. « La demande est rejetée ». Le passeport deRavalomanana a été confisqué en septembre [2012] par la justice sud-africaine. La Haute Courlui permet de quitter le pays (Afrique du sud) uniquement pour assister (lorsqu'il est invité àassister) à des réunions régionales [sous-entendu: organisées par la SADC].  Lorsque l’on cherche et que l’on cherche bien, on trouve toujours la vérité vraie. Nul n’est aussiaveugle que celui qui ne veut pas voir ; nul n’est aussi sourd que celui qui ne veut pasentendre.   
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  "Cases dismissed" signifie cas (ou requêtes) rejetés  Et malheureusement aussi, seuls 15% de la population Malagasy ont accès à Internet. Cequi permet à ces zèbres de mentir comme ils veulent. Malgré cela, lisez bien les journaux deMamy Rakotoarivelo (Midi Madagasikara, Gazetiko). Vous m’en direz des… nouvelles et vous les reconnaîtrez par leur "Une" contraires à la vérité vraie et unique dévoilée ici.  Mais si nous revenons au texte en anglais, il y a toutefois la phrase : " He may also travel toMadagascar if there’s an official SADC recommendation to that effect. But once he’s back, his passport must be returned within 72 hours". Il pourrait aussi aller à Madagascar s’il existe une recommandation officielle émanant de laSADC. Mais une fois de retour (en Afrique du Sud), son passeport devra être restitué dans les72 heures.  

  D’où, sûrement, la énième venue annoncée à Madagascar  de Joachim Chissano et le dangerde la part de Marc Ravalomanana de jouer au « j’ysuis, j’y reste ».Lalao, son épouse, a bien eu tout le monde, avec son histoire de mère à l’agonie. Elle s’estporté candidate et on n’a plus aucune nouvelle de Bebe Razay, devenue « célèbre »malgré elle.  Jeannot RAMAMBAZAFY – 3 juillet 2013
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